John R. Lucas

,PONIEWA Z JESTES KOBIET A"

Spoér wokét feminizmu zwracaesku zastosowaniu pewnych péjwiazacych s¢ ze
sprawiedliwdcia, rowndicia i cztowieczéstwem. Czy fakt - ,sam tylko fakt” ze jak& oso-
ba jest kobiet, sprawia,ze nie nadaje gsiona na cztonka gietdyadu biskupiego czy Izby
Lordéw lubze nie mae mi& hipoteki, posiadamajptku, zosté wybora albo &¢ do nieba?
Czy nie jest to - powiadajfeministki (feminkci) - tak samo irracjonalne i niesprawiedliwe,
jak dyskwalifikowanie mzczyzny z powodu koloru wiosow? A czy to nie jesiprzeciwi
sie antyfeministki (antyfemirci) - tak samo racjonalne, jak czynienie razi@nia medzy
mezczyznami a dziemi, zwierztami, wariatami, Marsjanami i komputerami? Po czaym
chodzimy do wygtoszenia jawnego banaie,pod pewnymi wzgblami kobiety g takie same
jak mezczyzni, pod innymi ra@nia sig do nich, tak jak rzczyzni pod pewnymi wzgidami $
tacy sami jak dzieci, zwiegia, wariaci, Marsjanie i komputery, a pod innymiglkzlami g
od nich ré@ni. A potem musimy za¢ si¢ bardziej zasadniczymi kwestiami, tym mianowicie,
pod jakimi wzgédami nezczyzni i kobiety g tacy sami, a pod jakimi wzglami s¢ roznia,
oraz tym, czy takie tnice mogtyby mié istotne znaczenie dla badanej dziatatmazy in-
stytucji lub czy mana by je przyrownado ogdlnie uznanych za istrieg r&nic miedzy
homo sapiens a regzstworzé. Jali nawet kobiety g rézne od mzczyzn - mogtaby dowo-
dzi¢ feministka (feminista) - dlaczego powinno by tostarczy do zakazania im wgbu na
gielde, podczas gdy oczywgie nie ma zastrzen do tegoze s tam komputery?

Mamy teraz do czynienia z dwiema kwestiami. Najpierusimy wiedzié, w jaki do-
ktadnie sposéb kobiety #dia sic od nmezczyzn, a to z kolei prowadzi do kwestii metod, za
pomoa ktérych mana odpowiadana takie pytania. Dopiero po przedyskutowaniu tyair
bleméw metodologicznych miemy st zap¢ bardziej zasadniczymi moralnymi i polityczny-
mi kwestiami wazacymi sk z tym, czy zawsze uprawnione meoby¢ traktowanie kobiety
inaczej nk mezczyzny z powodu jej pici, czy tgest to czynnik, ktéry zawsze najeuwazat

za nieistotny sam w sobie.

" Philosophy", t. 48, nr 184, s. 161-171. © Cophtityy Cambridge University Press 1977.



J.R. Lucas, ,Poniewajestg kobiety”

Kwestie kobiecéci w znaczeniu biologicznymasprzedmiotem wielu sporow. W
pewnym stopniu pomaga w ich wyfaaniu rozwijajca st teoria genetyki, ale to jeszcze nie
przegdza sprawy. Wiemyze nezczyzni réznia sie od kobiet tymze maj jeden chromosom
Y i tylko jeden chromosom X, podczas gdy kobietyjqrdbwva chromosomy X. Poza chromo-
somami X i Y u kobiet i nzczyzn wys¢puja chromosomy doktadnie tego samego rodzaju.
Sktad genowy kadego cztowieka twotgposiadane przez niego chromosomy, ktére gpyst
ja parami, przy czym jeden z x@ej pary pochodzi od ojca, a drugi od matkigZkyzni i
kobiety czerpi z tej samej puli gendéw. deidzie o chromosomy inne hichromosomy X i Y,
mezczyzni i kobiety urodzeni i wychowani w tej samej spr#eaci sa 0 wiele podobniejsi do
siebie nk osobniki innych gatunkéw lub nawet ludzie innyels.rDostarcza to povaego
argumentu przeciwko doktrynie, przypisywanej pragktorych mahometanom, wedtug kté-
rej kobiety nie maj duszy; wbrew opinii wielu mtodych gnczyzn, | one nie tylko ,kocia-
kami"; lub - wywajac bardziej nowoczesnegeozika - dostarcza to empirycznego wsparcia
dla argumentacji opartej na koncepcji jednej, peebnej ludzkéci. Kobiety s godne sza-
cunku z tych samych powodow ccgiazyzni. Jéli zle jest zrandi mezczyzre, upokorzy go
lub zawie, to zle jest te zrant, upokorzy lub zawigé kobiet; wywodzi st ona bowiem z
tego samego pnia co on, majni to samo dziedzictwo, a tak maj wspoélne prawie wszyst-
kie typy chromosomow.

Dawniej w teorii genetyki przyjmowano stosunekl Imigdzy parami dziedziczonych
czynnikdw genetycznych i przejawaaymi sk u jednostki ich skutkami. To, czy Ktana
oczy brzowe czy niebieskie, miato zakE od posiadania par czynnikbw AA, Aa lub aA, w
ktérych to trzech wypadkach powinna shie¢ oczy brzowe, lub czynnikéw aa, kiedy oczy
musiaty by niebieskie. Jak przypuszczamaden inny czynnik genetyczny nie ma znaczenia
dla koloru oczu, ani teposiadanie genu typu A lub a nie ma znaczeniaatlaej innej cechy
cztowieka. Gdyby ta teoria byta w petni prawdzikayestia feminizmu bytaby prosta. Rle
nie ma znaczenia dla niczego innego oprdécz pidit, @ nezczyzna jest pici rskiej lub
kobieta picizenskiej, bytby ,samym tylko faktem" bezadnego wptywu na wszystko inne
poza stosunkiem pitciowym i prokreacRacjonalne bytoby utrzymywaniee winny gwaitu
moze by tylko mezczyzna; dopuszczalne mogtobychstosowanie prawa niahskiego, kto-
re popieratoby tylko zwizki heteroseksualne oraz poszukiwanie dowodow btj@gsa row-
niez macierzyistwa. By¥ moze moglibymy posumé si¢ troszeczk dalej i na tej podstawie,
na jakiej przyznajemyze Murzyni naprawe nie nada sic do obsadzania w roli Jagona,
przyzna, iz napraw@ nie mana by oczekiwé, ze mezczyzni beda zatrudniani jako modelki

prezentujce damskie strojevice versaOprocz tych nielicznych i w zasadzie matozmgch
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wyjatkow rowniezle bytoby, gdyby prawo dyskryminowato ludzi z powogdrzynaleénaosci
ptciowej, jak to, gdyby preferowato blondynki.

Prosta teoria genetyki jest jednak zbyt prostaebazy skomplikow& na dwa sposo-
by. Po pierwsze, chociachromosomy wyspuja parami, z ktorych kala jest dziedziczona
mniej lub bardziej niezaimie od kadej innej, kady chromosom zawiera nie jeden, ale bar-
dzo wiele czynnikdw genetycznych, z ktérych nie ygtkie s niezalenie dziedziczone, nie-
ktére za&, na przykiad te odpowiedzialne za hemefilla zwiazane z ptai. O ile wiadomo,
stosunkowo niewiele jest skutkéw - &nad nich § najfatalniejsze - powodowanych przez
czynniki zawarte w chromosomie Y i istnjegtabe argumenty a priori przemawizg prze-
ciwko temu,ze w ten sposéb przekazywanych jest wiele cech @uaatichromosom Y jest o
wiele niniejszy nt inne i wobec tego przypuszczalnie przekazuje mnieymacji genetycz-
nych); jednak rownie dobrze mogtyby giojawic bardziej ztaone skutki wywotane przez
relatywnie rzadki gen recesywny nie zaznagaaswojej obecndi u osobnika pici rskiej
tak, jak prawdopodobnie znaczytby si osoby picizenskiej. Szczegoblne uzdolnienia mate-
matyczne mogtyby kiypodobne do hemofilii lub daltonizmu: jest to zgedntym, co wiemy
z teorii genetykize tylko jedna osoba na tysi dziedziczy czynnik genetyczny, ktory uwi-
dacznia g, j&sli jest dziedziczony przez chtopca, alélijgest dziedziczony przez dziewczyn-
ke, to wecihz w 999 przypadkach na 1000 przejawiawipostaci braku uzdolntedo matema-
tyki. Druga komplikacja jest bardziej zasadniczapierwsza. Czynniki genetyczne nie tylko
nie & dziedziczone niezataie od innych, ale tenie dziatag niezalenie od innych. Wazne
jest nie po prostu to, czy mam pary AA, Aa lubaa,czy mam jednz tych par w paiczeniu
z jakim$ uktadem innych par czynnikow. Zwlaszcza to, cAejaosoba jest mrczyzry czy
kobiet, maze oddziatywa na to, czy jali inny czynnik dziedziczny przejawiagsczy nie
przejawia. Tylko mzczyzni tysieja. Jest wiele cech fizycznych i proceséw fizjologigeh,
na ktore oddziatuje to, czy ktgest kobiej czy mezczyzm. Jgli idzie o nasze ciata, fakt by-
cia ngzczyzra lub kobiet to nie ,sam tylko fakt", ale fakt podstawowy. Chaicmicdzy
mezczyznami a kobietami istnieje wiele podaisav, r&nice g istotne, dogibne i maj
wielkie znaczenie biologiczne. Jednym z pierwszggten, na jakie trzeba odpowiedziev
szpitalu jest: ,K czy M"?

Wiele feministek (feministéw) wyznaje dualizm i pads gdy przyznaj ze istnieg
pewne ranice cielesne mdzy nezczyznami i kobietami, to zaprzeczajakoby w ogodle
dziedziczone byty zdolrioi umystowe lub cechy charakteru. Teoria genetycamaswym
obecnym ksztalcie, przemawia przeciwko nim. Istniggasadnione dowody na dziedziczenie

umiejgtnosci i wzorcOw zachowa u zwierat, zwlaszcza tych wzorcéw zachowy&tore za-
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zwyczaj powinndmy przypisywa& instynktowi macierzgskiemu. Istoty ludzkie sszanadto
skomplikowane, aby przejawiaty wiele zdodeolub cech charakteru na tyle prostyce,
poddaj sic weryfikacji naukowej; a choctaczsto odkrywamy podobfstwo rodzinne w
sposobie poruszaniagsi méwienia, a take pod wzgtdem temperamentu i uazunie jest
jasne, w jakim stopniu te podohswa g spowodowane przez czynniki genetyczne, w jakim
zas ;3 nabyte przez rdadownictwo i uczenie si Powszechnie spotykane shoadczenie
mowi jednak,ze istniej zauwaalne podobigstwa medzy r&@nymi cztonkami jednej rodzi-
ny, ktorzy nigdy si nawzajem nie widzieli i nie mieli sposobigo naladowania sj. Takie
przyktady, j&li ktos si¢ na nie powotuje, ¢sto % odrzucane jako zwykte anegdoty, nalee
raczej do mitologii ni do nauki i niewarte uwagi nowodcreej nastawionych myjicieli w
naszych czasach. Trudno jest obéswoje stanowisko wobec zarzutow o nienaukowe podej
cie, gdy: stowo ,naukowy" ma zdecydowany wiaick wartdsciujacy, a ,nienaukowg:"
pachnie szarlatstwem i przegdami. Wchaz jednak rzeczy przedstawaagic tak, ze wszyst-
kie dyskusje o kwestiach politycznych i spotecznyctisz by¢ ,nienaukowe”, gdy nie &
wytacznie oparte na wymiernych wynikach powtarzalnyéisperymentéw. Przedmiotem
naszego zainteresowania jest bowiem to, co ludai@,cjak podejmuj decyzje i co powinni
robi¢, ludzie za s rézni, réznie odczuwaj i decydujy sie na robienie rénych rzeczy. J
odmawiamy wdczenia do argumentacji jakichkolwiek dowodéw innythwymierne wyniki
szacownych eksperymentdw, to wicmazemy by w stanie dyskutowao sprawach publicz-
nej opieki zdrowotnej, ale nie memy nawet rozpatrywakwestii sprawiedliwéci czy dobra
publicznego. Jdi zas feministka z zasady odrzuca wszelkie dowody typegaotycznego,
potwierdza swoj dualizm z zasteamiami, gdy nie jest przygotowana do rozpoznawania
zdolnaci intelektualnych lub cech charakteru w sposohakv zazwyczaj $ one rozpozna-
wane. Oczywicie nie oznacza to upieranig girzy tym,ze kazda historyjke, ktora opowiada
jakis podpity staruszek, nale uzna& za prawdziw lub istotry; chcemy tylko stwierdzj ze
stowem ,naukowy" trzeba sipostugiwa& ostraznie, a nie uywa¢ go do wykluczania z adu
catych zespotéw dowodow i catych dziedzirsw@dczenia. Kanony dowodu naukowego s
scisle okrelone, i bardzo stusznie; naukowcy zgadzsg tez z wnioskiemze tematy podle-
gajace badaniu naukowemu sdpowiednio ograniczone. Wielu dyskusji niezma ocenia
w obrebie kanonu argumentacji naukowej tylko na podstadaigerwaciji naukowych, a nale
do nich dyskusje o tym, co jest tawe i dobre dla jednostek i spoteasév. Nie musz one
jednak wcale by z tego powodu gorsze, chozibeda, j&sli ich uczestnicy w swoich dysku-

sjach nie wykazujtakiej samej uczciwai i umiarkowania, jak uczeni w swoich badaniach.
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Na inmp kweste metodologicza zwracaj uwag; ci, ktdrzy przyznaj, ze pod wzgi-
dem osignig¢ intelektualnych i typowych zachowastniaty i istniej réznice medzy kobie-
tami i mezczyznami, ale wszystkie te adice przypisuj wytacznie naciskom spotecznym,
ktérym podlegaj kobiety, a ktdre nie pozwalgjm w petni wykorzystywé swoich talentéw
lub uleg@& swoim naturalnym sktongoiom. Kiedy zwolennik supremacji gaczyzn ustawia
cale szeregi wybitnych poetow naprzeciw jednej Bafdeministka wyjénia, ze kobiety g
tak ograniczane przez wymagaricia domowego i tak obwarowane zakazami przez kon-
wenans, i te nieliczne obdarzone talentem poetyckim nigdy miaty szans na jego rozwi-
nigcie. Poeci mogli by biedni, ale przynajmniej mogli stuch@wojej muzy nie odrywani
przez ptacz dziecka, podczas gdy potencjalne pgetkilosy nie rzucity ich na wysplLes-
bos, byty wydawane zagn i zmuszane do troszczenig s przyodziewek i pieluchyzado
zatracenia wszelkich wgzych myli.

Trudno jest znal& niezaprzeczalne dowody przemawia albo zad tez, albo prze-
ciwko niej. W tym przypadku jest podobnie jak mishiem wielu konkurencyjnych wyja-
$nien lub interpretacji w historii albo w literaturzessll jestesmy sktonni przyj¢ raczej jedno
rozwigzanie nk drugie, to dlategaze - jak nam i wydaje - to pierwsze lepiej €avyjasnia
czy nawietla; to z&, co nam si wydaje lepszym wygmnieniem czy ngwietleniem, zalgy
przewanie od naszego wtasnegosdoadczenia i zdoln&ei pojmowania, a tate od naszych
uprzedza. Ale chocia jestgmy nadzwyczaj podatni na uleganie uprzedzeniomyuyieika
stad, ze nieuchronnie im ulegamy, i choziazesto kierujemy si subiektywnymi wzgldami
w podejmowaniu decyzji o wyborze spodd raznych hipotez, to wcale z tego nie wynika,
napraw@ nie ma niczego do wyboru. Memy sobie wyobrazidowody, nawet j@di nie mo-
zemy ich uzyské a takie dowody pomogtyby zadecydawawyborze miedzy dwiema nao
liwosciami. Twierdzenie feministek miatoby radpytu, gdyby powstaty i rozwigy si¢ spo-
teczerstwa catkowicie jednoptciowe lub gdyby istniato mies wiele spoteczestw, w ktorych
role mezczyzn i kobiet § odwrécone, jak tych spoteartw, w ktorych role tesstradycyjne.
Faktycznie, zaistnienie jakiegokolwiek pofinye funkcjonujcego i stabilnego spoteare
stwa, w ktorym role pici & odwrocone, jest dowodem przemawtdjm na korzyé tego
twierdzenia. Dowody przemawigge przeciwko niemu trudniej jest uzysk&Niewielu ludzi
zaprzeczy stwierdzeniude presja spoteczna ma bardzo znaczny wplyw na rrastr®wanie i
charaktery. Niektérzy czerpiargumenty z analogii do zwieitz ktérych zachowanie jest nie-
watpliwie zdeterminowane genetycznie iznd sie w zaleznosci od pici; albo argumentalj
opierapc sk - tak jak ja - na ekstrapolacji cech czysto fizygzh. Obydwa typy argumentacji

Sa powane, alezaden nie jest rozstrzygaly. Cztowiek jest zwiergiem, ale bardzo idia-
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cym sk od innych zwierzt, zwtaszcza pod wzgllem niestychanej plastyczsw ludzkich
zachowa, z ktérych prawie wszystkiea svyuczone. Bardzo mato sgrdd naszych reakcji to
reakcje czysto instynktowne i niebezpiecznie jestzekonaniem dowodgize taki charakter
musz mie¢ uczucia macierziskie. Dowodem przemawigym przeciwko twierdzeniu femi-
nistek bytaby pewna zdoléé® umystowa lub cecha charakteru, ktora wydagessbsunkowo
niezalena odsrodowiska spotecznego i nierowno razabma medzy obu piciami. Przyktadem
mogtyby tu by szczegdlne uzdolnienia matematyczne. Jakvgdaje, ich rozktad w popula-
cji jest o wiele bardziej losowy hiinnych form zdolnéci umystowych. Jdi Ramanujanh
mogt odnié¢ sukces wbrew warunkom, w jakielt, to na pewno powinno gbbjawic mno-
stwo siostr Safony. Ale nie jest to bynajmniej argunt przegdzapcy.

Nie istniep przegdzapce argumenty dotyaze kobiecych zdolrii i postaw. Jednak
odkrycia naukowcow, przynajmniej dotychczasowe talezaj pewnego poparcia dla trady-
cyjnych poghdow. Mogtoby rownie dobrze Bytak, ze na cechy intelektualne i psychiczne -
tak jak na cechy fizyczne - oddziatugzynniki genetyczne. diétak jest, to sposob, w jaki
jakas szczegoblna para gendw w genotypie jednostki praajaie w fenotypie, dzie uzale-
niony od innych genow w genotypie i a@w wielkiej mierze zale od tego, czy §dwa
chromosomy X, czy jeden chromosom X i jeden chramo¥. Mogtoby by tak, ze psychi-
ka meska jest na ogét silniejsza i bardziej wojownidzabieca z& na og6t bardziej intuicyjna
i reaktywna, a odpowiadajemu ré@ne zakresy zainteresowa sktonnaci. Gdyby tak byto,
miatoby to sens z punktu widzenia ewolucji i pasiolvg do tego, co wiemy ponadto o natu-
rze cztowieka; weiz jednak maliwe jest podtrzymywanie przeciwnego padil. | nawet
jesli rzeczywicie istniep roznice medzy mezczyznami i kobietami, nie wynika z tegoe
nalezy ich tez réznie traktowa.

Gdyby mana byto ustali, ze midzy nmezczyznami i kobietami nie maadnych wro-
dzonych ranic intelektualnych lub emocjonalnych, stanowiskministek prawie datoby i
obroni; jednak z przyznaniae r&nice te istnigj, nie wynika,ze pocaga to za sabodpo-
wiednie uzasadnienie kdego rodzaju dyskryminacji, i pgteczne jest zastanowienie;,si
jakiego rodzaju oddziatywania mogtyby raigzne typy ra@nic. Przypdémy na przyktadze
uzdolnienia matematyczne soztozone nierdwnomiernie i wedtug tego samego wzorca co
hemofilia, takze ma je tylko jeden na ngiczyzn i tylko jedna na n2 kobiet. Bytby to czyn-
nik o bardzo istotnym znaczeniu w planowaniu p&ligdukacyjnej. Uzasadniatby stwarzanie

chtopcom o wiele wakszych maliwosci studiowania wyszej matematyki tidziewcztom.

! Sriniwasa Ramanujan (1887-1920), matematyk indyjgecjalista w zakresie teorii liczb (przyp. tlym
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Nie usprawiedliwiatby jednak zupeinego wykluczedmewcat. Wigksza¢ dziewcat woli
pielegniarstwo nt zajmowanie si liczbami, ale tym nielicznym, ktére raczej wolayyloz-
wigzywat rOwnania raniczkowe, nie natey uniemaliwia¢ robienia tego na tej podstawie
sa rodzajuzenskiego. U podstaw tego qfu tkwia dwie przyczyny. Po pierwsze, zaek
miedzy pick a uzdolnieniami matematycznymi jest czysto przypad/; po drugie zajmuje-
my stanowisko, zgodnie z ktérym napméejsze jest uwzgtinianie intereséw i zastug jed-
nostki. Jéli nawet kobiet-matematyczek jest bardzo mato,m& powodu, dla ktérego jaka
szczegolna kobieta nie powinnachypatematyczk A jesli jakas szczegdlna kobieta qjest,
to fakt, ze jest kobief, jest bez znaczenia dla jej faktycznychageic¢ w matematyce. Ta,e
jest kobiet, doprowadzito do przypuszczenia - czysto przypadigon, chocia zazwyczaj
wiarygodnego przypuszczeniae nie jest dobra w matematyce. Jest to podobnewdodbw
poszlakowych w procesieadowym, ktore ména by obal, a w omawianym tu przypadku
tak uczyniono, i obalenie ich nie mag¢kézego znaczenia w tej jednostkowej sytuacji, co
wiasnie nas tu interesuje.

Kobiety-matematyczki spotykagsizadko. Niewiele jest dyscyplin nauki tak czystych
jak matematyka. W wkszdci dziedzin dziatalnéci cztowieka — nawet w zawodach najbar-
dziej akademickich - o wiele bardziej zaampaana jest cata osobow® a nieistotnéc pici
danej osoby jest o wiele bardziej problematyczn@nkRe medzy ptciami prawdopodobnie
w najwickszym stopniu wchodzw gre w codziennych ludzkich stosunkach, kiedy to jedna
osoba méwi drugiej, co ma rabiprzekonujed, pochlebia jej, zagjta p, ostrzega, grozi jej
lub uspokajag. W takim stopniu, w jakim wksza¢ pozycji w spoteczgstwie wize Sk ze
stosunkami spotecznymi, nie vma dowodz, ze r&nice medzy ptciami g z koniecznéci
nieistotne. Chociamogtoby s¢ zdarzy, ze robotnik rownie cétnie bedzie przyjmowat pole-
cenia od majstra-kobiety jak od majstrazceyzny lubze klientowi kzdzie rownie przyjem-
nie mie do czynienia z przystojnym recepcjonigdk z tadm recepcjonistk, nie ma powodu
do przypuszcze ze tak widnie musi by. Ponadtazycie normalnie nie jest ani egzaminem,
ani rozpraw sadowa. Jedn ze ztych stron naszej merytokratycznej epoki jeste z nad-
mierm, gotowdacia zakladamy, 4 wszystkie transakcje spoteczne dotyegtacznie jednost-
ki, ktorej trzeba oferon@awszelkie maliwosci i ktdrej prawa musgby¢ gorliwie chronione.
Ale egzaminy i sprawyaslowe g sztucznymi i niep@cznymi wyptkami od ogdlnej reguty,
ktora gtosi,ze zadna jednostka nie znajduje sv centrum uwagi. Niestuszne jest odmawianie
ludziom owocow pom§inego zdania egzaminu lub pozbawianie ich wéthama jakiejkol-
wiek zasadzie niezataie od tego, czy na to zasili; ale juz nie jest w tak oczywisty sposob

niestuszne rozwianie nadziei Miss Amazonek na kamejskowa w Gwardii Grenadierow -
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nie na tej zasadzieg bytaby ztymzotnierzem, ale dlategae mogtaby wprowadzazamie-
szanie w lokalu kasyna. Dla prawa i instytucji ekaerystyczna jest dwulicowé. Ustalap
one normy pogpowania ranych grup i musz br& pod uwag interesy izadania wecej niz
jednej osoby. Musgmiet takze zastosowanie powszechne i nie mbg przystosowane do
kazdej szczegolnej sytuacji: definiufole, a nie dostosowalsie do faktycznych osobowoi,
role z& musz odpowiadd przypadkom typowym, a nie szczeg6lnym. Nawdti jMiss
Amazonek jest pewnage nie lzdzie przycagat ukradkowych spojrzerozwiaztego zotdac-
twa, jej koleanki mog nie mig takiej pewnéci; tatwiejsze mae by wiec natazenie abso-
lutnego zakazu pojawianiagskobiet w wojsku ni pozostawienie oficerowi werbunkowemu
decyzji o tym, czy jakaszczegllna kobieta jest wystarezaj mato pocigajca, aby mogta
sig czlt bezpieczna. W wielu miastach jazda samochodenedkqicia 30 mil na godzia
bywa niebezpieczna, a w wielu rejonach podmiejskaada z pgdkoscia 45 mil na godzia
czasami bywa bezpieczna. Niektérzy dziemiletni chtopcy § lepiej poinformowani o spra-
wach publicznych @i wielu trzydziestoletnich wyborcow. Jednak kaxzy posiadania usta-
lonego limitu pedkaosci lub ustalonej granicy wieku dla wyborcéw przeaaad domniema-
na niesprawiedliwecia.

Mozemy teraz dostrzec, jakiego rodzaju fakty zazwyprayada do jakiego rodzaju
zasad, ktére wiza sie z naszymi indywidualnymi decyzjami oraz z ogpbtruktug naszych
praw i instytucji. Musimy wiedzienie tylko to, czy istnigj réznice, ale take to, czy te ra-
nice s integralnie, czy tylko przypadkowo paygane z ptci danej osoby i czy majzasto-
sowanie we wszystkich przypadkach, czy tylko z heglm bardziej catéciowo i bardziej
niezmiennie dana #hica whze skt z picia danej osoby, tym bardziej jestey uprawnieni do
naleganiaze tylko sam fakt bycia giczyzm lub kobiet maze by przegdzapcym powo-
dem przeciwko zezwalaniu na robienie czZedm mniej caldciowa jest jak& réznica, tym
bardziej wchodz w gre argumenty wynikajce z formalnej rowngi (czyli uniwersalizacji)
oraz ze sprawiedlindei, co wymaga od nas opierania naszych decyzjotyi& cechach istot-
nych dla rozpatrywanego przypadku. Im mniej niezmé jest rénica, tym bardziej &da
wchodzity w ge argumenty wynikajce z zasad cztowiecastwa i - ponownie — sprawie-
dliwosci, wymagagcych od nas poszanowania interesOw i skidoné&azdej pojedynczej
osoby oraz poréwnania jej faktycznych interesowirderesow catej spoteczém na podsta-
wie jej rzeczywistej sytuacji oraz faktycznych iasadnionych pragnie

Niezaleznie od tego, jak silnie ja, ¢aczyzna, pragg by¢ matky, zona lub przyjaciot-
ka, dyskwalifikuje mnie w tej roli moja péei narzekanie nie ma tu sensu. Nie tylko nie mog

narzeka, jesli uznania mnie za odpowiedniego do petnienia ty@hodmawiaj pojedyncze
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osoby, ale take musz przyja¢ do wiadoméci, ze sensowne jest, §e odmawia tego spote-
czeastwo w ogodle, a tale ustawodawstwo tworzone przezgavo. Pastwo jest usprawie-
dliwione, j&li nie aprobuje ,matenstw" homoseksualnych, a powodem jest nasze powszech
ne pojmowanie tego, czym napramest matenstwo, oraz znaczenie, jakie przyaujemy
do zycia rodzinnego. Dokladnie z tych samych powodovbikmm odmawia si prawa
wchodzenia w role ojcowskie ig¢nowskie, a std - w tych odlamach Kaiota chrzécijan-
skiego, ktore uwaja kaptandéw za ojcow duchownych - zostawaniacksi i biskupami.
Sporry kwesth jest to, jak dalece role naleuwazat za catkowicie uzalaione od pici. Jest
oczywiste,ze w bardzo intymnych i osobistych stosunkach zazwana jest cata osobo-
wosS¢ orazze poniewa mezczyzna - lub przynajmniej wielu nieplatonicznie taagonych
mezCzyzn - reaguje na kobietv inny sposob i na nezczyzre lub niz kobieta na kobiet
naturalne jestze te role powinny by zasadniczo zae od pici. W miag jednak jak role
stap sie bardziej ograniczone, zal@os¢ ta staje i mniejsza. Wiéciwie nie mogtbym narze-
ka¢, gdyby z powodu mojej pici nie powierzono mi rblesdemony lub pracy w charakterze
au pair, gdybym jednak miat bardzo kobiece cectijigie ztocistoblond wiosy lub gdybym
potrafit szczegolnie zcznie zmienid pieluszki, mégtbym siczut nieco pokrzywdzony i na
pewno mogtbym kwestionowekazde prawo zabranigge nezczyznie gra role kobiece lub
by¢ nianka. Trzeba by si powot& na jakié zasadnicze publiczne dobro, aby uzasgdm
orzeczenie prawne egzekwowane za papsankcji karnych jest niezmiennie oparte nie na
mojej faktycznej niezdolnei do petnienia wymaganej roli, ale na mojej domma@ej nieod-
powiednigci z uwagi na pt& do jakiej nalec. Domagamy .siwyzszego standardu trafém
w przypadku argumentéw uzasadadgich, jakie powinny by prawa, nt w przypadku argu-
mentéw dotycacych tylko decyzji jednostki; jakkolwiek ten wgzy standard me by spel-
niony, czsto przez uwzgdnienie dobra publicznego, jednak trzeba dostérexgumentow,
poniewa ksztaltupc prawo, musimy by uczuleni na prawa jednostki i dba stosowane
kryteria istotnéci. Chocia faktycznie mae by tak, ze jaka pielegniarka jest dlatego lepsz
pielegniarka, ze odznacza sikobiea delikatndgcia, zawahamy gi zanim stwierdzimyze
jest to absolutnie zasadnicze; i chacjest wicej dobrych pielgniarek nk dobrych pie-
gniarzy, nie jestany przekonanize musi tak by zawsze bez wyjku. S przecie takze
pielegniarze. §dzimy, ze rozadne jest preferowanie kobiety w pojedynczym przpadle
nie upieramy si, aby byto tak we wszystkich przypadkach na moawar. Niecktnie nakia-
damy surowe dyskwalifikage przepisy prawne, ale tak samo zawahétityysk, zanim na-
rzucilibysmy pracodawcom obowzek nie-preferowania kobiet w sytuacji odgrywand r

kobiecych lub wykonywania zawodu pighiarki, lub spetniania funkcjau pair w jakiej
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rodzinie. Uznajemy bowienye pte jakiejs osoby mana stusznie uwaé za istotna, jesli
idzie o to, czy osoba ta @iczyzna lub kobieta) nadajecsilo obsadzenia na szczegdlinych
stanowiskach pracy, orae na tej podstawiechzie dziaté wiele instytucji i 8 one do tego
uprawnione. Jestem usprawiedliwionyslieodmawiam zatrudnienia @aczyzny jako opie-
kunki do dziecka lub kobiety jako majstra, chagesli wielu mezczyzn bardzo pragnie opie-
kowat sie¢ matymi dzi€mi, a wiele kobiet asi¢ pali do nadzorowania pracy innych, tazgo
dane mae by, ze wzgtdu na natuy ludzka w ogole, stworzenie specjalnych instytuciji, w
ktorych osoby te mogtyby pracowagodnie ze swoimi zamitowaniami.slenie pozwalamy
Miss Amazonek stiy¢ w Gwardii Grenadieréw, to niech zamiast tego apistona do
WRAC?.

Jakkolwiek nie jestany sktonni, i stusznie, do prawnego dyskwalifikowaedno-
stek z powodow nie zwkanych z ich indywidualnymi warunkami, toAdej mysli politycz-
nej wiaciwe jest to,ze mazemy znajdowa wzgledy ogdlne, majce pierwszastwo przed
wzgledami jednostkowymi; esto wic ksztattujemy nasze prawa ng@ana uwadze raczej to,
jacy na ogot s mezczyzni i kobiety, a nie to, jakieasich niezmienne cechy. &czyzna nie
moze adoptowa dziewczynki, jéli nie jest ona mtodsza od niego o ponad 25 la¢czej bo-
wiem niektérzy mzczyzni mogliby wykorzystywé adopcg do zdobycia nie tyle corki, ile
zony. W wielu spoteczestwach kobiety majmniej swobody i mezczyzni w dysponowaniu
swoj wlasndcia; w innych, przynajmniej w dzisiejszym stanie ragaaa niektorych kobie-
tach wymusza sgizrzekanie si tej wlasndgci, co jest dla nich niekorzystne na zm met.

W zapalonych feministkach irytacpudz wigzy makenskie i domagaj sic one uwolnienia
od tej zwyrodniatej instytucji ich samych i inny&obiet. Gdyby jednak ta wold6é zostata
wprowadzona, korzgi z tego odnosiliby rozpustni giaczyzni, mogliby wowczas bowiem
pozostawd kobietom samodzielne ponoszeniezaréw opieki rodzicielskiej. Skoro k-
szas¢ matek bardziej dba o swoje dzieci i domy wicksza¢ ojcow, to przy braku instytucji
uznapcych ten fakt w rzeczywisfoi beda pokrzywdzone. Do przywrdcenia rownowagi po-
trzebna jest pewna dyskryminacja. Dyskryminacjangdg nawet dyskryminacja pozytywna,
moze oddziatywa na niekorzy¢ jednostek, niezakmie od tego, jak wielkie korZgi maoze
odnosé wigkszas¢ ludzi w ogole.

Niedoszia ,stachanowka" jest karana przez prawgardédpce firmom zatrudniania
kobiet przez 60 godzin tygodniowo, tak jak mtodogigprzedsibiorca jest stawiany w gor-
szej sytuacji, gdyjako matoletni nie ma zdoldoi prawnej do uzyskiwania kredytu pod za-

2WRAC - Women Royal Army Corpgénski Korpus Armii Krélewskiej; przyp. tlum.).
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staw, z wyjtkiem kredytu na niezfuine potrzebyyciowe, a déwiadczonemu kierowcy raj-
dowemu prawo zabrania jazdy szybszej T® mil na godzig, nawet gdyby jedzit najbez-

pieczniej. W kadym z tych przypadkdéw uzasadnienie jest to sam@rogzenie natoone na
jednostk, chocia prawdziwe i ucizliwe, nie jest a tak surowe, aby mogto przewa nad

korzyéciami, jakie prawdopodobnie w diugim okresie praymaz tego tytutu kobietom w
ogole, matoletnim lub kierowcom. W naturze spotéstea politycznego ley to, ze zrzeka-
my sk pewnych swobdod po to, abyy my sami lub inni ludzie mogli uzys&gakies dobro.

Ogodlnie za mazemy domagasie tylko tego, aby nasze ofiary nie poszty na maonaz tego,
ze jesli poswigcamy jaks cze$¢ swobdd lub nietykalriei osobistej, to przynajmniej w jakim
stopniu jest pewnege w sumie wyjdzie to na dobre.

W polityce argumenty prawie zawsze mieszane i odwotdjsie do r&nych zasad,
zgodnie z tym, jak interpretowana jest dana kweMiazemy szczegdlnie swietli¢ niektore
reguty istotnéci w odniesieniu do pewnych zasad, na jakéepsiwotujemy. Jdi taka zasad
jest zasada powszechnego cztowiéshea, to powdd ,poniewajesté kobiet" jest zawsze
nieistotny dla jej ogdlnego zastosowania, chogi@awod ten mge mie€ wptyw na sposob, w
jaki jest ona stosowana w szczegolnym przypadké:nhgze kobiety czuyj sie 0 wiele silniej
zwiazane z domem fimezczyzni, totez jakkolwiek nie powinnimy, kierupc sk zasad
czlowieczéstwa, rant ani ngzczyzn, ani kobiet, to pozbawienie domu byloby dtdbilkety
wigkszy krzywd niz dla nezczyzny. Zasada powszechnego cziowiéaspga w swych zasto-
sowaniach przenika wedzie, ale rozstrzygaga jest w o wiele bardziej ograniczonym zakre-
sie. Stosowanie tortur jest zte zawszegsta jednak nie miana unikmé ranienia uczél ludzi
lub szkodzenia ich interesomgljemaja by¢ chronione inne wartai - sprawiedliwgé, wol-
nos¢, dobro spoteczne. Argumenty oparte na zasadzieszeshnego cztowiecastwa mog
zatem usfpowa pierwszéstwa argumentom opartym na innych zasadach, révagenych.
Kiedy przywotywana jest zasada formalnej réweiouniwersalizacji), powodu ,ponievza
jest& kobiet" nie mazna tak od razu odrzucjako koniecznie nieistotnego. Plgkiejs oso-
by nie jest ,tylko faktem", w sposob oczywisty irkeczny odebnym od wszystkich innych
faktow, takimze natychmiast oczywista jest niemos¢ zbudowania na nim jakiepowanej
argumentacji. Szczegolnie w przypadku tych rélr&tdviaza sie ze stosunkami z innymi
ludzmi, zwlaszcza zZawtedy, kiedy stosunki tegszdecydowanie osobiste, prawdopodobnie
istotrp sprava jest to, czy wybiera simezczyzre, czy kobie¢. Kiedy w ge wchodzi jaka
zasada sprawiedlivioi, kryteria istotnéci stap sie dosy surowe. Interesajnas tu tylko
dziatania, postawy i zdolgoi jednostki, a powdd ,ponievigeste kobiet" musi by albo

integralnie powdzany z rozpatrywansprava (jak w przypadku: ,Dlaczego nie megaosiu-
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bi¢ dziewczyny, ktdg kocham?"), albo zwrzany z na w sposob wiarygodny, chocidylko
przypadkowy (jak w przypadku: ,Dlaczego nie magle zatrudné na 60 godzin tygodnio-
wo?"); w tym drugim przypadku czujemie sprawiedliwé¢ jest naraona na szwank, cho-
ciaz by¢ maze da st to zaakceptow@ jesli nie ma sposobu, przyzyciu ktérego jednostka
(tu: kobieta) mae udowodni, ze jest wyjtkiem od reguty, i mge by tak traktowana. W
miarg jak interesy jednostki stajsic marginesowe lub nmmma je zaspokoiw inne maliwe
sposoby, zasada sprawiedl&gbnieco traci na wanosci; jestémy wtedy bardziej sktonni do
zaakceptowania regut i instytucji opartych na ogonzasadachayteczngci spotecznej lub
tradycji oraz pom$tanych tak, aby pasowaty tylko do przypadku ogétmddprawnione jest
opieranie odczii publicznych na takich éhicach, jakie wydaj sic mie¢ znaczenie, ale im
bardziej jakié prawo czy jak&instytucja opieraj sic na tylko przypadkowym, a nie integral-
nym wspotistnieniu cech, tym bardziej powismy by¢ sktonni do troszczeniagso wyjatki.
Postpujac wystarczajco ostranie i rozwanie, maemy by w stanie oddzietito, co
w sporach wokot feminizmu jest prawdziwe, od tegm fatszywe. Przynajmniej powirimny
potrafic unikat takiego oto dylematu, ktory - jakeswydaje - wgkszas¢ uczestnikdw tych
sporOw uznaje za écoczywistego: musimy stwierdzize kobiety albo s pod wszystkimi
wzgledami doktadnie takie same jakeaezyzni, albo te& s od nich pod wszystkimi wze
dami r&ne i od nich gorsze oraz w ogoéle nie naldo tego samegéwiata dyskursu. Nie
podzielam odczéiPlatona dotyczych pici. Sdze, ze obie picie grozne i nieporéwnywalne.
Niewatpliwie kobiety nie g catkiem tak dobre jak @czyzni pod pewnymi wzgidami; po-
niewa jednak pod innymi wzgtlami ngzczyzni nie & bynajmniej rownie dobrzy jak kobie-
ty, nie ma tu wgc ponizajacego wniosku o jakiéjjednolitej nizszaci. Jakie doktadnieasto
réznice, a w istocie, jakiegmgodzaju, to sprawa do dalszych badep za, jaki doktadnie
powinny mi& zwiazek ze stosowaniem rozmaitych zasad, ktore ceninpyodejmowaniu
decyzji w kwestiach spotecznych, to temat do dalszyocieka filozoficznych. Jednak bez
zadnych dalszych dociekamazemy przyhczy¢ sie emocjonalnie do zwolennikéw Ruchu
Wyzwolenia Kobiet w kwestii najwaiejszej ze wszystkich. Tym, co budzi w nich najwi
szy gniew, jest depersonalizacja kobiet w spolestrde, ktorego ox¢ tak tatwo ulega
wptywom mediow; mena tylko solidaryzowa sig z ich protestem przeciwko traktowaniu
kobiet przez nazczyzn jedynie jako obiektow zaspoka@jch paadanie seksualne; nie da
si¢ jednak unika¢ wniosku,ze argumenty i dziatania zwolennikow tego ruchu tedee rze-
czy prowadz akurat do takiego rezultatu, nad jakim ubolewagli jestesmy niewraliwi na
zasadnicz kobieca¢ ptci zenskiej, to musimy przybkapostaw wygodnego egalitaryzmu,

ktory, zaprzeczag istnieniu jakichkolwiek rgnic genetycznych, pozwala nam wekszaci
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pojedynczych przypadkow d@jdo wniosku,ze kobiety, oceniane za pomomeskich stan-
dardéw doskonakei, sa nie tak dobre jak ich rywale -giczyzni. Egalitaryzm kaczy sk na
depersonalizacji zaréwno kobiet, jak &érmzyzn.
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