Robert M. Solow
CzY ZBLI ZA SIE KONIEC SWIATA ?-

Kiedy cigzko sk trudzitem usitugc wymysli¢, jak zacaé ten tekst, wpadt mi wece
fragment wywiadu z moim kolegz MIT, profesorem Jayem Forresterem, ktéry w onaawi
nych tu kwestiach jest zarazem Krzysztofem Kolumbewktorem StrangeloVe zaleznie od
tego, jak s} na to spojrzy. Forrester mowie chciatby zobaczy jak okoto stu ludzi, najbar-
dziej utalentowanych i najlepiej wykwalifikownychadwiecie, tworzy zespoét, aby dokoha
psychospotecznej analizy problemu globalnej rowrgiwgadzit, ze zorganizowanie takiego
przedsg¢wziccia zajmie okoto dziestiu lat. Kiedy go poproszono, aby okiieskiad jego
grupy majcej rozwazywa problemy, powiedziat: ,Przede wszystkim nie povanst ona
sktad& gtownie z profesoréw. Natatoby whczye w jej skiad ludzi, ktérzy odnii sukces w
karierze osobistej - czy to w polityce, czy w bigiee czy w jakiejkolwiek innej dziedzinie.
Potrzebowalibymy takze filozofow z radykalnym nastawieniem, ale powénmy zadba o
trzymanie na dystans przedstawicieli nauk spotedanyacy ludzie zawsze chdo kaca
zgkebia¢ jakis szczegolny problem. Tym gaczemu my chcemy giprzyjrzet, sa problemy
wywotywane przez wzajemne oddziatywania". Nie wigak,nazywa si ludzi wierzcych,ze
mog sie myli¢ co do wszystkiego w szczegotach, ale spodzigwiaj mie¢ wystarczajco
duwzo szczscia, aby w jaki sposéb mié racg w odniesieniu do wzajemnych oddziatywa
Moze s to potomkowie stynnego kupca Lapidusa, ktory tdzé; ze traci pierddze na ka-
dej sprzedanej sztuce towaru, ale odbija to sobigoéci. Co do mnie, toglze, ze jako eko-
nomista jestem przedstawicielem nauk spotecznysiein przygotowany do konsekwentne-
go odgrywania tej roli, dyskuta o najprostszych i najbardziej oczywistych prawdapré-
bujac powiedzié, o co napraweg chodzi w catej sprawie przeciwstawiania wzrostakiokvi
wzrostu. To cé sprawia,ze angauj¢ Sic w odwieczny akademicki proceder polegs na
powtarzaniu w koto, o czym nie md&yyizanim kiedykolwiek faktycznie powiem, o czym -
moim zdaniem - méwi Obawiam si jednak,ze niektore z tych nudnych rozmien to czs¢
ceny, jal trzeba zaptaciza dojcie do prawidtowego rozwrania.

Przede wszystkim w kwestii perspektyw wzrostu gospozego mina zada (co
najmniej) dwa odgbne pytania. Ména zapyta Czy wzrost jest pmdany? Albo meéna za-
dac pytanie: Czy wzrost jest nalwy? Sadzg, ze jeli ciagty wzrost gospodarczy nie jest mo
liwy, to wiasciwie nie ma prawiezadnego znaczenia, czy jest, czy nie jestagany. Jéli
jednak jest maiwy, to przypuszczalnie nie jest nieuchronny, foteazemy dyskutowé o
tym, czy powinrdmy go sobiezyczy¢. Ale s3 to odebne pytania i odpowienna jedno z nich
niekoniecznie jest odpowiedzna drugie. Giéwna sprawa, ktéra mnie interesujekwestia
mozliwosci ciagtego wzrostu; chepodyskutowa o stusznéci przecacej odpowiedzi na to
pytanie przedstawianej przez ,modelenka swiata" kojarzone z nazwiskami Forrestera
MeadowsoOw (oraz z MIT!), a tak w mniejszym stopniu z gra@ngielskich uczonych, kté-
rzy ogtosili manifest zatytutowany ,Plan przetrwahi Natomiast gtbwnym przedmiotem
zainteresowania Mishana byla celeé@aiaglego wzrostu gospodarczego (oraz, wdyam
razie implicite, celowf wzrostu gospodarczego w przeseld. J&li poswigcam troclke cza-
su na polowanie na jego terenie, to gtownie dlgtegavydaje si to dobrym sposobem spre-
cyzowania pewnych pe¢g, ale take po prostu dla podtrzymania dyskusiji.

“Tekst zaczerpaty z: The Economic Growth Controversy.
* Aluzja do tytutowego bohatera filmu Stanleya Keke z 1964 roku ptDr Strangelove or how | learned to
stop worrying and love the bomb (przyp. thum.).
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Uporzadkowanie probleméw

Spory dotycace celowdci wzrostu gospodarczegoesto szybko przeobzaja sie w
spory o ,jakd¢" nowoczesnegaycia. Ktas moze odnigé wrazenie, ze opowiadacie siza
wzrostem, jéli nalezycie do osoOb, ktorych wyohtanie o niebie to jazda samochodem z
predkoscia 90 mil na godzia po széciopasmowej autostradzie z jednoczesnym czytaniem w
trakcie jazdy tablic z reklamami, a wszystko podby skaa¢ powietrze w ttoku nad jakimn
jeziorem, te skazonym spalinami z dwusilnikowych motoréwek o mocy01koni mecha-
nicznych, oraz dla ktorych ideatem zgywienia & chrupki kakaowe. Natomiast przeciwni-
kiem wzrostu gospodarczego maldziwak odywiajacy sk ptatkami Granola, nosey ple-
cak, oddajcy sk transcendentalnym medytacjom i padracy kajakiem. Statystycznie bio-
rac, skojarzenie takie nie byt nawet prawidtowe, alecbe si¢ spierat,ze nie mazadnego
koniecznego ani logicznego zwku midzy czyps odpowiedzi na pytanie o wzrost a odpo-
wiedzia na pytanie o jaki zycia. Przypdc¢my, ze nie mazadnej spornej kwestii w zazku
ze wzrostem gospodarczym; przypumy, ze nie jest on madiwy; przypwémy, ze kady
mezczyzna i kada kobieta g przystosowani do posiadania tylko dwojga dzieczypusémy,
ze opieramy i na takiej technice, jakdysponujemy dzisiaj, oraz nie istnieje pagie wy-
nalazku ani nawet zwkszania mechanizacji za pomoinwestycji kapitatowych. Mogliby-
smy wciaz spier@ sie 0 stosunkowe zalet§cinania drzew na budanwdomoéw albo pozosta-
wiania ich po to, aby rosty w lesie przyneaszam radé&c. Niektorzy ludzie nadal godziliby
si¢ na wdychanie tlenku ggla w wielkich miastach w zamian za przyjerbtiomiejskiego
zycia, podczas gdy inni woleliby oddychezystym powietrzem i nie miedo dyspozycji a
tylu kanatébw w telewizji. Spece od reklamy wicusitowaliby nam wmawig ze wszystkie
te pikne kobiety tak naprawedszukaj tylko koga, kto pali papierosy Winchester, acwi
udawatoby im si obraza¢ jednoczénie i mezczyzn, i kobiety. Niektorzy ludzie nadal przyno-
siliby na pla¢ odbiorniki tranzystorowe. Wszystkie lub prawie wsikie spory o jak& zy-
cia bylyby tak samo istotne jak wtedy, gdyby kwastzrostu nigdy sinie pojawita.

Nie posur sig¢ az tak daleko, aby twierd&j ze midzy tymi kwestiami nie maadne-
go zwhzku. Zwtaszcza ktomoze twierdzé, ze gdyby g@stos¢ zaludnienia byta wystarczago
mata, to ludzie o wiele mniej przeszkadzaliby satevzajem i kady mogtby znalec taka
cze$¢ swiata i taki styl cywilizacyjny, ktére by mu najlukniej odpowiadaty. Toterdznice
opinii na temat jakei zycia nie miatyby tak diego znaczenia. denawet uznaj t¢ uwag;
za stuszn, to nadal jest takze przy dzisiejszym stanie rzeczy kwestie zz@ine z jakécia
zycCia dadz sie oddzielt od spraw zwizanych z celow&ria wzrostu. Gdyby wzrost siza-
trzymal, bytoby prawie tyle samo powodow do narZekajak kede dowodzit dalej, ména
sobie wyobra@ ciagly wzrost przy ograniczaniu zanieczyszczezattoczenia oraz przy
mniejszym spgyciu porcjowanego biatego chleba.

Jak przypuszczam, uczciwe jest tylko przyznaregesli ktos staje st bardzo entuzja-
stycznym zwolennikiem wzrostu gospodarczego, tovgogpodobnie poggna go, jako obiek-
ty bada, rzeczy i zjawiska dage st tatwo skwantyfikowa i zmierzy¢, takie, na ktore wska-
zuje st z dumy lub "na ktore patrzy siz niepokojem. Prawdopodobnies$pacci on mniegj
uwagi wanym, nieuchwytnym aspektom poziomycia. Chocia nie ma@na s¢ dowiedzi€,
czy ludzie g szczsliwsi, niz bywali przedtem, to mma w kadym razie stwierdZi ze pija
wiecej soku pomarazowego lub zaywaja wigcej aspiryny. Ale jest to zaledwie niedostatek
wyobrazni i w zasadzie nie ma nic wspolnego z celésip wzrostu, nie moéwic juz 0 jego
mozliwosci.

Czesto wysuwa si jeszcze jeden argument o charakterze praktycznghocia jest
on wany, czasami sty jako sposob na unikanie stawiania czota rzeczaywigproblemom.
Zgodnie z tym argumentem wzrost gospodarczygkswapc produkcg na osob, jest jedyi
droga do prawdopodobnego aghiccia bardziej rownego podziatu dochodu w spotéeze
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stwie. Jest w tym wiele gorzkiej prawdy. Nieuchrienjest mniej prawdopodobnge elekto-
rat z klasysredniej lezdzie s¢ opowiadat za redystrybucgzesci swojego wiasnego dochodu
na rzecz biednych, hize kedzie sktonny alokow&nieco wekszy udziat z rosate] wielkasci
globalnej. Mogtbym nawet bardziej pesymistyczniwistdzic, ze dany wzgidny podziat
dochodu - przy zaleniu, ze nie mana doprowadzi do wigkszej jego réwnsci z powoddw
politycznych lub innych - jest mniej niemity wtedigiedy bezwzgidny poziomzycia niz-
szych warstw spotecznych jestsdavysoki, niz wtedy, kiedy jest bardzo niski. Z tego punktu
widzenia nawet jdi wzrost gospodarczy nie prowadzi dogksézej rowndci podziatu, to
sprawia,ze nierdwndé¢, jakiej dawiadczamy, jest bardziej zéma. Jak sdze, jedra z nauk
ptynacych z historii jest toze takie jest realistyczne nakienie perspektywy na przyszto

Jest to nawet bardziej oczywisteslijesiec spojrzy nie na podziat dochodu w bogatym
kraju, takim jak Stany Zjednoczone, ale na podaadhodu mgdzy rozwinktymi a nierozwi-
nigtymi krajamiswiata. Bogate kraje Zachodu nigdy nie byly i measstanie osigna¢ zgody
co do zasady przeznaczanialdo ich produktu krajowego brutto na pomoc dladwnagtabo
rozwini¢tych. Nieprawdopodobne jest, aby miaty oehat jakieg znacznej skali dziglisig
swoim bogactwem z krajami biednymi. Nawet gdybyialyc to naswiecie jest tak wielu
biedniejszych ludzize rowno dzielony dochdd bytby znacznieszy. Jedya nadziej Azji,
Afryki i Ameryki Lacinskiej na przyzwoiteycie jest weksza hczna produkcja.

Wskazug jednak na to tylko po to, aby ostrzec czytelnite@anie jest to sedno kwestii.
Sadze, ze przeciwnicy ciglego wzrostu powinni uczciwie i odwaie spojrzé na konse-
kwencje ich stanowiska na rzecz roweigpodziatu oraz na perspektywy biednychiwéecie.
Sadze tez, ze ci, ktdrzy opowiadajsie za chglym wzrostem na tej zasadzies tylko w ten
sposO6b meemy osignaé jakas prawdziwg rownas¢, powinni traktowa to powanie. Jéli
wzrost gospodarczy z towarzysz mu rowndcia jest dobg rzeca, to wcale sid nie wynika,
ze dobn rzecz jest wzrost gospodarczy, ktéremu towarzyszy wigdudnej gadaniny o
rownasci. W zasadzie ma@emy mi&€ wzrost z rownécia lub bez niej oraz ni@my mie sta-
gnacg z réwndacia lub bez niej. Argumentacja powcdgp Sé na najprostsze i najbardziej
oczywiste prawdy powinna sty¢ oddzielaniu tych spraw.

O c& wiec chodzi w catym problemie wzrostu gospodarczed@&?az przedstawiam
definicje, a nie stwierdzenie faktu, tatenog: tu jedynie powiedzig ze taki sposob spojrze-
nia na spraw przyczynia s§ do jasnéci myslenia). Kiedykolwiek powstaje kwestia tego, co
robi¢ w zwiazku z celowécia wzrostu gospodarczegggdania dotycace przysziéci prze-
ciwstawia st zadaniom wazacym sk z teraniejszacia. Cztowiek opowiadacy sk za wzro-
stem to kte, kto jest przygotowany na peiccenie czegopazytecznego i wiciwego dzisiaj
po to, aby ludziom w przyszioi powodzito s¢ lepiej; cztowiek o nastawieniu anty wzrosto-
wym to kta, kto u1dzi, ze jest to niepotrzebne i niecelowe.$R@cenie obecnej przyjemno-
$ci na rzecz przyjemriai przysztej mae dotyczy prawie wszystkiego. Klasycznym przy-
ktadem g tu inwestycje: mgemy wykorzystywa nasza prae i nasze zasoby do budowania
obiektow o dtugiej trwaléci, takich jak drogi czy kolejki podziemne, fabrykiielkie piece
czy zapory, z ktérych przez dlugi czagdlp korzystali ludzie, ktorzy sijeszcze nawet nie
urodzili, kiedy obiekty te tworzono, a g w niczym nie przyczynili gido ich powstania.
Réwnie dobrzect prac i te zasoby mzemy wykorzystywda do stwarzania sobie bardziej
krétkotrwatych udogodniedzisia;.

Takie pawiccenie bigacej konsumpcji na rzecz przyszéd maoze nie by dla was,
Amerykandw, péwicceniem szczegdblnie dotkliwym. Ale jest tak dlateg®zyjecie w kraju
juz bogatym; gdybjcie zyli w stalinowskiej Rosji, ta potrzeba fwiccania s¢ bytaby jedn z
przyczyn, ktég by wam podawano, aby wyjai¢, dlaczego musiciey¢ bez wygod i przy-
jemnaci, podczas gdy o wszystkim decyduje MinisterstwoeRystu C¢zkiego. Gdybycie
dzisiajzyli w kraju stabo rozwingtym, starlibyscie wobec podobnego problemu: Co macie
zrobit z zagraniczgywaluty zarobion na sprzeday kakao, miedzi czy ropy naftowej - wyda
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ja na import dobr konsumpcyjnych dla tych, ktGezya i pracup teraz, czy przeznacéyna
import maszyn i urgzen, aby rozpocz budowe przemystu, dziki ktoremu mana kgdzie
podnie¢ poziomzycia za trzydzigci lat?

Takiego samego wyboru moa dokonywa na inne sposoby, wt¢znie na przyktad z
przeznaczeniem zasobow intelektualnych na wynajdemazwihzan (takich jak wytwarza-
nie energii elektrycznej przyzyciu reakcji termajdrowej), ktére przynias korzys¢ przy-
sztym pokoleniom. Chowyglada to na paradoks, jednym ze sposobéw zrobiengajizize-
gos dla przysziéci jest ochrona i zachowanie zasobOw naturalnyetelidteraz maemy s¢
zadowolt mniejsz iloscia drewna, takze pozostanie wcej laséw dla naszych wnukéw, lub
jesli ograniczamy obecnie wydobycie izcie ropy naftowej czy cynku, tate zostanie ich
jeszcze jakailos¢ na potrzeby XXI wieku, lub @i dbamy o niezamulanie wody paej za-
por, co zresatucieszytoby te dzisiejszych wdkarzy i ludzi uprawiajcych narciarstwo wod-
ne, to we wszystkich tych przypadkachas@amia pagj do ochrony przyrody z nastawieniem
antywzrostowym, podczas gdy przy zaprezentowanynpdghdzie na spraw zwolennik
ochrony przyrody wymienia dzisiejsze zadowoleniezadowolenie w przyszigi, a wiec
popiera wzrost gospodarczy. Jakiz, to nieporozumienie wynika z pomieszania problemu
jakaosci zycia z problemem wzrostu. Niemniej jednak jestigporozumienie.

Dlaczego powinrsmy troszczy si¢ o dobrobyt potomnych, skoro jest nie uleggm
watpliwosci faktem,ze potomni nigdy dla nas niczego nie zgibNie jestem wystarczajo
biegty w antropologii, aby wiedzie jak rzadkie czy jak powszechne jest4e,nasza kultura
uczy nas dbakei nie tylko o nasze dzieci, alezte dzieci naszych dzieci oraz o ich dzieci.
Jak adzg, z darwinizmu wynika uzasadnione powody, dla ktorych kultury zupetne ma-
stawione na przysz6 nie powinny przetrwa diugo w perspektywie historycznej. (Pami
tajmy jednakze przeywaty zupetnie wesote czasy, kiedy trwaty!). Pometdraz korzystamy
z inwestycji dokonanych przez naszych przodkoweztprzekazanie potomnym takiego do-
robku jest rodzajem sprawiedlid@. Poza tym jéi nie wydarzy st ccs strasznego, przy-
szidi¢ bedzie trwata o wiele diej/ niz trwata przeszix; a takke, na lepsze czy gorsze - pra-
wdopodobnie na gorsze - wadym momencie w przyszdoi bedzie zyto nieco wecej ludzi,
niz zyje teraz i kiedykolwiek przedtem. Tatey koncu w przysziéci bedzie se miescito wig-
cej ,cztowiekolat” zycia niz w teraniejszGci czy przesziéci, a c@, coO ma@emy nazwa
migdzypokoleniovw demokracj, nasuwa sugestize wszystkie te przyszie ,cztowiekowata”
zastuguj na pewn uwag; chatby ze wzgtdu na samich liczebnac¢.

Z drugiej strony, jéi ciagty wzrost jest mgliwy - to jest kwest, do ktorej zmierzam
- to jest bardzo prawdopodobrie potomni kda bogatsi ni my, nawet kiedy nie ponosimy
na ich rzeczadnych szczegélnych wysitkow. sliehistoria w ogole dostarcza jakichvska-
z6wek, to w kadym razie w rozwingtej czsci swiata dzeki nagromadzeniu wiedzy tech-
nicznej naszym prawnukonxdizie s¢ powodzito lepiej nt nam, nawet j@di nie czynimy
zadnego wielkiego wysitku w tym kierunku. Pormivszy maliwos¢ wickszej rowngci - 0
czym juz mowitem wyzej - wigciwie nie ma nagicej potrzeby, aby potomni byli, przetiie
biorac, o wiele bogatsi nimy. Dlaczego wic my, biedni ludzie, powinginy ponost jakies
ofiary na rzecz tych, ktérzy tak czy owakdh w przyszigci zy¢ w luksusie? Oczywcie j&li
nastpi koniecswiata i jeli wzrost gospodarczy nie jest aliovy, to wtedy powinnémy bar-
dziej db& o potomnych, poniewanie kxdzie im s¢ juz tak dobrze powodzito. | znowu mamy
paradoks: jéi ciagly wzrost gospodarczy nie jest phigvy, lub jest mniej maliwy, to przy-
puszczalnie powindmy robic wigcej, aby go wspieta W istocie rzeczy wcale nie jest to
paradoks, z czego zdaje sobie spr&azdy student ekonomii, poniewagest to pewien spo-
sOb stwierdzeniae kraicowy przychdd z inwestycji jest wysoki.
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.Przestrzelenie" i upadek

Jak wiadomo, jest taka szkota ftgnia, wedtug ktérej agty wzrost gospodarczy w
istocie rzeczy nie jest jumazliwy, a w kazdym razie nie na bardzo diugoe ®pinic wyrazata
w ostatnich latach, bardziej lub mniej zdawkowoypa liczba obserwatoréw. ,Modele o
caswiata" odr&nia od ich poprzednikdéw tae pretenduj one do czegowiccej niz jakas
zdawkowa, przypadkowa opinia: ich autorzy czegwoje przekonania co do perspektyw na
przysziég¢ z modeli matematycznych lub z analizy systemoéve tyiko mowa, ze zbliza sk
koniecswiata — mog wam pokazawydruki z komputera, ktére wskazuja to samo.

Charakterystyczne jeste z ,modeli kaicaswiata" wynika cé wigcej niz samo tylko
stwierdzenieze wzrost gospodarczy jest niegizvy. MOwia one take dlaczego. W skrécie
wyglada to tak: a) dlategge zasoby naturalne Ziemi wkrotce zostayte; b) dlategae z
powodu zwgkszapcej sk produkcji przemystowej wkrétce udusnas wyziewy i zasypi
odpady; c) dlategee tempo wzrostu liczby luddo w koncu przewyszy maliwosci zwigk-
szania ilgci zywnosci naswiecie, tote w rezultacie bdzie panowat gtdd. | wreszcie modele
te mOéwh nam c@ jeszcze: konieéwiata objawi st ogtuszagcym wybuchem, nie Zacichym
piskiem. Naturalna ewolucja gospodagiiatowej bynajmniej nie polega na jalkirpowol-
nym zblzaniu s¢ do jej naturalnych granic, gdziekolwiek sine znajdyj. Jeli natomiast nie
dokonamy bardzo zdecydowanych zmian w sposobi@ekizyjemy i w jaki jestémy zorga-
nizowani, nieuchronne jest tae naswiecie dojdzie do ,przestrzelenia” 2dego poziomu
zaludnienia i produkcji, jaki jest zdolny wytrzydaa potem nagpi upadek, prawdopodobnie
w potowie nasipnego stulecia.

Chciatbym teraz powiedzie dlaczego &z, ze ,modele kaéca swiata" @ kiepsk
nauky, a zatem i kiepskimi wskazowkami dla polityki pieizhej. Jak s spodziewam, nikt
nie wycikgnie wniosku,ze f1dz¢, jakoby problemy regulacji liczby ludéa, degradacjgro-
dowiska oraz wyczerpywaniagszasobow naturalnych byty niewse, anize jestem jednym z
tych ludzi, ktérzy wierz, iz odpowiedn reakcj na te problemy jest niejasna utiav poja-
wienie st jakiega nieoczekiwanego rozazania technicznego. Wprost przeciwnie - dmia
z powodu wanaosci tych probleméw lepiej bytoby, gdyby polityka wita publicznych opiera-
ta sk na solidnej i starannej analizie. Pragmyjasni¢ niektore z powodow, dla ktérych je-
stem przekonany,e globalne modele nie stwarzajawet zacztkow tego rodzaju fundamen-
talnych zasad.

Po pierwsze, trzeba sobie zd@wspraw z tego,ze wniosek charakterystyczny dla
»-modeli konca swiata" jest nadzwyczaj powierzchowny. Jest w istawzeczy raczej biszy
zatazenia nz wniosku, w tym znaczeniug tarcuch logicznego rozumowania od zadh do
wniosku jest bardzo kroétki, a rozumowanie raczeywagste.

Podstawowe zadenie gtosi,ze takie rezerwy, jakkwiatowe zasoby naturalne oraz
mozliwosci absorpcji odpadow przesrodowisko, maj okreslone granice,ze gospodarka
swiatowa zmierza do zywania istniejcej rezerwy w rosatym tempie (przez wydobywanie
mineratéw i produkej débr) orazze nie mazadnych wbudowanych mechanizméw, za pomo-
ca ktorych bliskie wyczerpanie gitych rezerw mogtoby stopniowo i z wyprzedzeniem wy
hamowa to zwycie. Wiaciwie nie potrzeba nam gigantycznego komputera, reby obja-
wit, ze system o takich regutach behawioralnych zmiezadkrzenia w putap swoich o
liwosci i do spadku na nszy poziom. Tote na wypadek gdyby kfobyt sktonny ulec opty-
mistycznej wierze w toze by moze sprawy nie przedstawiapic tak zle, mowi s¢ nam:
Wyobrazcie sobieze rezerwa zasobow naturalnych bytaby faktycznie cheg wiksza, nk
wskazuj na to najkorzystniejsze ligce dowody, lub wyobratie sobie,ze roczm ilos¢ za-
nieczyszczeé mazna by za jednym razem zmniejgzy potowe i potem pozwoli jej znowu
rosm¢. Zdarzytoby st wtedy tylko to,ze upadek zostatby odsgty o T lat, gdzie T nie jest
liczba duza. Skoro jednak uchwyci sizupetnie progtistot tych modeli, nie powinno to by
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zadnym zaskoczeniem. \fge jest s§wiadomienie sobie, gkl sk biora te imponugce wnio-
ski, poniewa, jesli zadacie sobie pytanie: ,Dlaczegozjuczeniej nie zdawakmy sobie
sprawy z tegoze zbliza sk koniecswiata?", odpowiedai nie jest to,ze nie bylicie wystar-
czapco bystrzy, aby to samodzielnie wyghy¢. Odpowiedzi jest to,ze nadcigajacy koniec
Swiata jest bezpwednio wydedukowany z pewnych zaén, a trzeba naprawdzapyta, czy
sa to dobre zalgenia.

A oto zupelnie banalnéwiczenie: jéli obliczycie roczma produkcg uzyskam w ja-
kimkolwiek procesie produkcyjnym, dym czy matym, i podzielicieajprzez roczne zatrud-
nienie sity roboczej, to otrzymacie wsgkek, ktory jest nazywany wydajdoia pracy. Na
najwyzszym poziomie agregacji memy na przyktad powiedzieze w Stanach Zjednoczo-
nych w 1971 roku PKB wynosit 1050 mld dolaréwei przy jego wytworzeniu zatrudnionych
bylo okoto 82 min ludzi, tote PKB na jednego pracownika, czyli roczna wyd&npracy,
wynosit okoto 12 800 dolaréw. Symetrycznie, chacsosuje si to nie tak powszechnie,
maozna by réwnie dobrze obliczyPKB na jednostkjakiegad szczegodlnego zasobu naturalne-
go i nazwa to wydajndcia wegla lub PKB przypadagym na funt wanadu. Zazwyczag-s
dzimy, ze wydajnd¢ pracy wzrasta mniej lub bardziej wyktadniczo, peddamy w tempie 2
lub 3% rocznie, gdyw istocie rzeczy tak siksztattowata mniej wicej przez ubiegte stule-
cie, od czasu kiedy zaglp gromadzt dane statystyczne. Stopa wzrostu wydagnpracy nie
jest z natury stata. Czasamgmnge szybciej, czasami wolniej. Na przyktad wieng, dawno
temu wydajné¢ pracy musiata wzrastawolniej, poniewa jesli dokonamy ekstrapolaciji
wstecz, zakladag 2% wzrostu rocznie, to okazuje,ste w 1492-roku wydajnig ta byta o
wiele nizsza, nk to rzeczyw§cie mogto mié miejsce. A w cigu minionego dwudziestopi
ciolecia wydajné¢ pracy wzrastata szybciejmpdt wieku przed tym okresem. Jest ona réw-
niez rozna w rnych miejscach - kmie szybciej w Japonii i Niemczech, wolniegza Wiel-
kiej Brytanii z przyczyn, ktore bynajmniej nie pewne. Ale rénie i spodziewamy g§j ze
nadal ledzie rosi¢.

A co z wydajnécia zasobdéw naturalnych? Wszystko, co dopusaczapdele kaca
swiata", to jednorazowy hipotetyczny wzrastiatowej poday zasobow naturalnych, co jest
odpowiednikiem jednorazowego wzrostu ich wydagoDlaczego nie miataby rosé mniej
wigcej stale wraz z uptywem czasu, tak jak wydérracy?

Oczywiscie w przypadku niektérych zasobow wydajéita rasnie, ale nie dotyczy to
wszystkich. Od 1950 do 1970 roku PKB weaip rzeczowym z grubszaespodwoit. Jednak
zwzycie zelaza nieprzetapianego (pierwotnego) i ztomelaznego wzrosto o 20%, tak a@i
wydajnai¢ zelaza, czyli PKB na tanzelaza, w cigu tych dwudziestu lat zekszata si prze-
cietnie rocznie o okoto 2,5%. W tym samym okresieyrie manganu zwkszyto s¢ w Sta-
nach Zjednoczonych o 30%, co oznacze,w chgu dwudziestu lat wydajsé manganu
wzrosta mniej wgcej o 70%, czyli nieco pomej 2,25% rocznie. #czne zuaycie niklu niemal
si¢ podwoito, tak samo jak PKB, tatevydajnag¢ niklu nie zmienita si. Zuzycie w Stanach
Zjednoczonych miedzi, zarbwno nieprzetopionej,ijakornej (z przetopu), od roku 1951 do
1970 zwekszyto se 0 1/3, tak wec PKB na funt miedzi wzrastat o 2% przgnie rocznie.
Bardzo podobnie byto z otowiem i cynkiem - ich wyd#¢ zwickszata s w tempie okoto
2% rocznie. Wydajni wegla kamiennego rosta o 3% rocznie.

Naturalnie g tu wyjatki istotne i wyptki nieistotne. PKB na barytkropy naftowej byt
w 1970 roku prawie taki sam jak w 1951 roku: niéolyadnego wzrostu wydajsoi. Zuzycie
gazu ziemnego zmniejszatogso okoto 2,5% rocznie. Zapotrzebowanie amengkiEgo
przemystu na aluminium wzrosto czterokrotnie wggei dwudziestu lat, take wydajngé
aluminium spadata w tempie dobrych 3,5% roczniepafi@ebowanie przemystu na niob
zwickszato s¢ wedtug mnanika 25: w 1951 roku udatogsnam wytworzy 2,25 min dola-
réow PKB (w cenach z 1967 roku) na funt niobu, padcgdy w 1970 roku nagltit spadek do
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170 tys. dolaréw PKB na funt niobu. Mimo wszystko jednaicte trudno jest sobie wyobra-
zi¢ upadek cywilizacji z powodu niedoboru niobu.

Oczywiscie ksztaltowaniem esiwydajncgci kazdego surowca mineralnego wraz z
uptywem czasu edzi wiele r@nych sit. Kiedy jak§ rzadki zasob naturalny jest dgsty po
raz pierwszy, to uzyskuje nowe zastosowania w ny&isvszybkim tempie, a jego zycie
rosnie o wiele szybciej i PKB. Tak niewtpliwie byto z niobem oraz - clion mniejszym
stopniu - z wanadem. Kiedy jednak przemija urok o&miy wydajnd¢ takiego zasobu zwykle
rosnie, w miae jak pojawiaj si¢ jego lepsze lub gorsze substytuty, jak nowe toveasgpuja
stare oraz jak nagiuje doskonalenie procesu przetworstwa. Jednymwo@édw wzrostu
wydajnaici miedzi jest toze zmniejsza siwydajnagé¢ aluminium, gdy w wielu zastosowa-
niach zaspuje ono mied. To samo odnosisido wegla i ropy naftowej. Taki zasob jak ropa
naftowa, ktora jest uniwersalna z powodu jej rakqg zrodta energii, jest interesigym przy-
padkiem szczegdélnym. Wdeiwie nie ma nic dziwnego w tynmie wydajnd¢ ropy naftowej
utrzymuje s¢ wciaz na tym samym poziomie, poniewvauzycie energii - zarowno jako elek-
trycznasci w gospodarstwach domowych i w przefhey jak i do napdu pojazdéw samocho-
dowych - ostatnio rmie nawet szybciej niPKB. Nikt jednak nie moe watpi¢, ze ropy naf-
towej nam zabrakniege wegiel i reakcje termagdrowe zastpia ja jako gtownezrédia energii.
Jw staje st prawdopodobneze najbardziej cenionym zastosowaniem ropy naftdwegie
uzytkowanie jej jako surowca dla przemystu petroclemégo, a nie jakdrédta energii.
Predzej czy péniej wydajnéé ropy naftowej wzrénie wprost niebotycznie, gdyej produk-
cja i zwycie w kacu bydzie zmierza do zera, a PKB w ggiu rzeczowym na pewno nie.

Napraw@ zatem nie ma powodu, almgy nie mieli myle¢ o wydajndci zasobow na-
turalnych jako rosqrej z uptywem czasu w tempie bardziej lub mniej lagkiczym. Wobec
tego jednak ,przestrzelenie" i upadek nigue nieunikniory trajektora systemuswiatowego,
a typowego zatzenia-wniosku ,modeli kaca swiata" nie da s utrzym&. Uczestniczymy
teraz w zupetnie innej zabawie. System nadal mogley samozniszczeniu i Wgaw jakims
skaaczonym, okréglonym czasie, ale nikt nie me uczciwie stwierdZi ze tak musi by.
Wszystko zalgy od szczegodlnych, konkretnych faktéw nowoczesnggia gospodarczego,
a take od polityki gospodarczej, jakbeda prowadzé Stany Zjednoczone i resziaiata. Nie
chae przedstawi@ argumentow przemawigjych za jakind szczegolnym, zupetnie przeciw-
stawnym biegiem wydarae che teraz stwierdzi tylko to, ze schemat ,przestrzelenia®-
upadku jest wbudowany w modele nadzwyczaj powieractie, na mocy zaf@nia, i to w
dodatku zateenia niemaliwego do przygcia.

Niedobor a system cen

Istnieje co najmniej jeden powdd do uwierzenia wzeprognozy ,kacaswiata" s
prawie na pewno béine. Najbardziej rzucaja sie w oczy wad modeli Forres-tera-
MeadowsOw jest brak w nich jakiegokolwiek rodzajukcjonowania systemu cen. Nie je-
stem zwolennikiem leseferyzmu, kiedy we grchodz problemysrodowiska. Jednak system
cen jest mimo wszystko gtéwrspoteczn instytuch rozwinigta przez gospodarki kapitali-
styczne (oraz w roacej mierze take przez gospodarki socjalistyczne) po to, aby nejes-
ta relatywny niedobdr i reagowata na niego. Istnidjka sposobow, deki ktorym dziatanie
systemu cen popchnie nasze spotésteo w kierunku szybszego i bardziej regularnego
wzrostu wydajnéci zasobdow naturalnych.

Przede wszystkim pozwgkobie wroat do analogii mgdzy zasobami naturalnymi a
praa. Nie zaskakuje nas informacjge w przemyle zupetnieswiadomie usituje s dokony-
wat wynalazkow, ktére oszedzap pra, tj. pozwalag wytwarz& ten sam produkt przy
uzyciu mniejszej liczby roboczogodzin. Przegiprzectetnie biomc, koszty pracy stanoww
gospodarce amerykskiej prawie 3/4 wszystkich kosztéw. Wynalazek zejsrajcy o | %
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zapotrzebowanie na prapotrzebm do wytworzenia jednostki PKB prowadzi do redukciji
wszystkich kosztéw o prawie 0,75%. Koszty zasob&uralnych stanowio wiele mniejsz
czes¢ PKB ogétem, mniej wicej okoto 5%. Tote przemyst i staby inzynieryjne mag o wie-

le silniejsz motywacg do zmniejszania o | % zapotrzebowania na ¢raz do zmniejszania
o | % zapotrzebowania na zasoby, przy za#iu - ktore mee by¢ lub nie by prawdziwe ze
wykonanie obu tych zadgest prawie rownie trudne. W migjednak jak istniejce na Ziemi
poszczegodlne zasoby naturalmeceraz blksze wyczerpania, a i w miak jak zasoby natu-
ralne staj sic coraz cenniejsze, motywacja do ich ogsgeania powinna gistawa tak silna,
jak motywacja do oszedzania pracy. Wydajsé zasobdéw naturalnych powinna raén
szybciej nk teraz - ina sytuacg trudno sobie wyobragi

Od mechanizmu rynkowego mua te oczekiw& innych sposobdéw skfaniania nas
wszystkich do oszezlzania zasobOw naturalnych, w meigak zwicksza s¢ ich niedobor.
Wyzsze i rosace ceny wyczerpagych st zasobow sprawigj ze konkurujcy ze sob pro-
ducenci zasgpuja je innymi materiatami, wyspujacymi w wigkszych ilgciach, a w¢c tan-
szymi. W pewnym stopniu nie jest aliove przeprojektowanie wyrobéw lub znalezienie sub-
stytutow dla drogich zasobéw naturalnych, toteny débr zawieragych duze ilosci tych
zasobéw bda rosty w poréwnaniu z cenami innych débr i ustugrikch wytworzenie nie
wymaga zuywania duaych ich ilcsci. Konsumenci &da skfaniani do kupowania mniejszych
ilosci débr zasobochtonnych, aekiszych ilgci innych rzeczy. Wszystkie te oddziatywania
automatycznie wptywajna zwekszenie wydajngci zasobéw naturalnych, tj. na zmniejszenie
ich zwzycia na jednostkPKB.

Jak wspomniatem wagj, nie jest to argument przemawi@ za leseferyzmem. Mo-
zemy wyczuwa, ze w prywatnych decyzjach nabywcéw i sprzedawcowzanaje s¢ nieod-
powiedni reprezentagj przysztym pokoleniom. Albo ni@my odnosi wrazenie,ze prywat-
ne interesy g sprzeczne z wyraie zaznaczagym st interesem publicznym - oczywistym
tego przykladem jest wydobywanieggla w kopalniach odkrywkowych, a innych takich
przyktadéw jest wiele, jdi zaczynamy m§le¢ o wptywie dziatalnéci gospodarczej né&o-
dowisko. Reakcje rynkowe prywatnych jednostek mbgé zbyt nieskoordynowane, zbyt
powolne, oparte na niewystarczajch i bkdnych informacjach. W kalym przypadku dzia-
tania mog i powinny podejmowa agendy publiczne, a gidbwna walka polityczrazie po-
legata na dopilnowaniu, aby te dziatania podejmgwaednak nie magpoja¢, jak mana
mie¢ chaé najmniejsze zaufanie do prognoz zawartych w matiela ktorych - jak si wyda-
je - nie ma miejsca dla dziatania zwyczajnych gitkowych. Jéli prognozy g biedne, to
btedne te 53 wynikajace z nich konsekwencje polityczne, wzlgm razie o tyle, o ile jakée
realistyczne konsekwencje polityczne w ogole itnie

W kazdej analizie niedoboru zasobow trzebamdgodzé z faktem,ze w cagu ostat-
niego potwiecza ceny zasobdéw naturalnych oraz eemyerajcych je produktéw nie wyka-
zywaty tendencji wzrostowej w poréwnaniu z cenammyich rzeczy. Musi to oznaczaze
dotychczas skutecznie przeciwdziatano goghcemu ubaeniu zi& tych zasobéw — na
przyktad przez ulepszanie metod i technik ich wyabid, oszczdnas¢ w ich finalnym wyko-
rzystaniu oraz dzki dostpndsci tanszych substytutéw. Sytuacja mogtaby steczywsicie
zmienk | bardzo prawdopodobnee kiedy sie zmieni. Gdyby déwiadczeni i biegli uczest-
nicy rynku uwierzyli terazze ceny zasobdw naturalnyckda zdecydowanie wisze w ja-
kims$ przewidywalnym czasie, to ceny tezjay rosty, co sprébgjwyjasni¢ nizej. Notowana
w historii stat@¢ cen zasobOw naturalnych nasuwa przypuszczemipabywcy i sprzedawcy
obecni na rynku nie dziatagwykle tak, jakby przewidywali wyczerpanie; sslasobow przy
braku substytutéw, a zatem znaczny wzrost ich cgmrayszigci. Moze sk okazd, ze sk
myle; jednak ,modele kbcaswiata" nie dostarczajnam absolutnieadnego powodu do spo-
dziewania sj takiego obrotu spraw - w istocie rzeczy ich awdwzierdz, ze wszelkie, ché
skape, podstawy empiryczne, jakimi dyspanuwjzyskali od takich ekspertow.
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Dlaczego prawgl jest,ze gdyby rynek przewidywat wgze ceny na przys&dé to ce-
ny juz by wzrastaty? Jest to raczej kwestia technicztecle ja wyjasni¢, poniewa pod
pewnym wzgtdem znajduje w niej podsumowanie 2ng problem wazacy sk z zasobami
naturalnymi: zachowanie i ochrona jakiégdoza mineralnego jest w takim samym stopniu
inwestych jak zbudowanie fabryki i w ten sposob trzeba jaliaowat. Kazdy wiasciciel zto-
za mineralnego posiada cenny zasob, nien&eod tego, czy tym wiaicielem jest prywatny
kapitalista, czy rzd jakiegd stabo rozwingtego kraju. Zasob ten jest wart utrzymywania tyl-
ko wtedy, kiedy - w wiciu marginalnym - przynosi przychod réwny przychetozyskiwa-
nemu z innego rodzaju zasobéw. Fabryka produkujgozez kady rok w swoim cykluzy-
cia, ale ztae jakiegd mineratu po prostu i w ziemi: jego wiaciciel maze uzyskiwg z
niego przychdod tylko wtedy, kiedy eksploatuje zaaalbo kiedy jego warkd wzrasta. Jdi
wiec ktas siedzi na swojej matej gorce zemineratu X i z petnym zaufaniem oczekuje,w
2000 roku kdzie mogt sprzedaten minerat po bardzo wysokiej cenie, ponigwa tego cza-
su stanie si on wielkay rzadkdcia, to corocznie od chwili biacej do 2000 roku musiatby
uzyskiwa& 5% lub 10% rocznie lub jakolwiek inm biezaca stog przychodu. Mae sk to
zdarzy tylko wtedy, kiedy wart& mineratu X rénie o 5% lub 10% rocznie. A to oznacza,
ze kady, kto chce wykorzystywijakis minerat X w dowolnym czasie gdzy chwik bieza-
ca a rokiem 2000, dlzie musiat zaptaéiza niego cexirosraca 0 te same 5% lub 10% rocz-
nie. No c@, tak jednak si nie zdarza. Oczyétie eksploatujemy nasz zapas nieodnawialnych
zasobow; nie mamy innego wyboru. Na pewno ekspjeaiyl go marnotrawnie, w tym zna-
czeniu,ze pozwalamy sobie nawzajem na skladowaniéredowisku zaytych produktow
bez petnego uwzgtinienia kosztéw. Niewiele jest jednak dowodow nazéoeksploatujemy
ten zapas zbyt szybko.

Ptacenie za zanieczyszczanseodowiska

Jak gdzeg, tym, co pozostaje w gtowie po przestudiowanierétury na temat ,kica
Swiata", jest wraenie, ze zanieczyszczanie powietrza i wody oraz nadmidralas nie-
uchronnie towarzyszwzrostowi gospodarczemu, zwtaszcza wzrostowi pyztm Jéli jest
to prawd, to przeciwstawianie sizanieczyszczanigrodowiska oznacza przeciwstawianie
si¢ wzrostowi. Zdaj sobie spraw z tego,ze stawiaggc spraw tak obcesowo jestem niespra-
wiedliwy; niemniej jednak takie przestanie jestpowszechniane. Moim zdaniem ten sposob
traktowania problemu zanieczyszczasiadowiska jest kddny. Poprawna analiza wygla
mniej wiecej nast¢pujaco. Nadmierne zanieczyszczanie i degradamaowiska na pewno
towarzysza wzrostowi gospodarczemu i ngstijagcemu wraz z nim zwkszaniu gstaici za-
ludnienia. Zjawiska te nieagednak bynajmniej nieuniknionym produktem ubocznysad-
mierne zanieczyszczenseodowiska zdarza siz powodu istotnej wady w systemie cen. Fa-
brykom, elektrowniom, miejskim zaktadom kanalizagyn, kierowcom samochodow, od-
krywkowym i gkbinowym kopalniom wgla oraz wszelkiego rodzaju innym wytwércom
odpaddéw pozwala siodprowadzé te odpady dagrodowiska, do atmosfery, do rzek i oce-
anow bez ponoszenia pewnych kosztow tego, cardfic dziwnego,ze robh zbyt wiele.
Kazdy z was tak by robit - ja #e | w istocie rzeczy robimy - bezgr@dnio jako kierowcy sa-
mochodéw, pérednio wtedy, kiedy kupujemy produkty po ceniesaej, nz by¢ powinna,
poniewa od producenta nie wymaga saby ptacit za wykorzystywanigodowiska do od-
prowadzania tam odpadéw, ktore wytwarza, jeszczdzieg pdgrednio za wtedy, kiedy ku-
pujemy rzeczy wytwarzane przyyciu rzeczy zanieczyszcaalychsrodowisko.

Ta wada systemu cen istnieje dlategmyzadki zaséb (zdol§é srodowiska do absor-
bowania zanieczyszcae odpadow) nie ma ceny; a jest tak dlategowszyscy jesteny jego
wiascicielami, jak zresatby¢ powinno. Wad t¢ mazna skorygowé albo przy ayciu proste-
go srodka w postaci regulacji wydalania odpadéw sdadowiska za pomachezpdredniej
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kontroli, albo przez nieco bardziej skomplikowarabieg naktadania specjalnych cen - po-
datkéw uytkownika - na tych, ktérzy skaja powietrze lub woel Te optaty za emisgjsub-
stancji szkodliwych dlgrodowiska odgrywaj potrojm rolg: sprawiaj, ze dobra, przy kté-
rych produkcji wydala gi wiele zanieczyszche s3 drogie, a zatem zmniejsza; sch kon-
sumpcja; zwgkszap one koszty metod produkcji powodaych wiele zanieczyszcaga w
ten sposob sktanigjproducentéw do dziatlamapcych na celu zmniejszanie zanieczys#¢ze
sa zrodtem dochodu, ktéry nie w miae potrzeb by potem wykorzystywany do oczyszcza-
nia powietrza lub wody albo do innych ulepszeodowiska. Wekszas¢ ekonomistéw przed-
ktada to nargdzie w postaci optat za emjsganieczyszczenad kontro¢ za pomog bezpo-
srednich nakazéw. Takie podeje to cé wigcej niz osobliwag¢ zawodowa. Postugiwaniegsi
systemem cen ma pewne zalety z punktu widzeniaysfeksci i decentralizacji. Naktadanie
fizycznych ogranicze na, powiedzmy, emigjdwutlenku wgla jest przecte nieco dziwacz-
ne. Wynika z niegoze ktas ma pozwolenie na robienie czégalecydowanie ztego i nic nie
ptaci za ten przywilej, ale potem cena jest niczymograniczona. Nie zaskakuje zatenzeo,
ktos maze stwierdzt, iz bardziej skuteczny jest spos6b zmniejszania zayseczé za po-
moa stosowania bardziej precyzyjnej tabeli aldeh podatkowych.

Jednak ta rinica opinii jest mato istotna w poréwnaniu z pawiejsz spravg, ktora
wymaga rozpatrzenia. Roczne koszty, ktore trzebpdnosté, aby zapewnri egzekwowanie
przyzwoitych norm ograniczania zanieczyszco® kaca stulecia, s duze, ale nie oszata-
miajaco dwe. Wedtug jednego z opracofivev Stanach Zjednoczonych w 1970 roku wydat-
kowano na zmniejszenie zanieczyszczem@lowiska okoto 8,5 mld dolaréw (w cenach z
1967 roku), czyli 1% PKB. Aktywna polityka ogran&da zanieczyszcaekosztowataby do
2000 roku by maze 50 mld dolar6w rocznie, co stanowitoby okoto 2%BPwv tym okresie.
Jest to niewielkie zaangawaniesrodkOw: mana stwierdz, jak jest niewielkie, kiedy si
wezmie pod uwag, ze PKB r@gnie przeagtnie rocznie mniej wicej o 4%. Oczyszczanie po-
wietrza i wody pocigatoby za sob koszty, ktdre bytyby réwnoznaczne ze sirpbtowy
rocznego przyrostu dochodu od chwili obecnej do02@ku. Tym, co stoi nam na przeszko-
dzie w posiadaniu przyzwoitegoodowiska, nie jest przekistwo industrializacji ani niezno-
$ne obcizenie kosztami, ale tylko potrzeba zorganizowangawsisposobswiadomy po to,
zeby dokona pewnych prostych, a bardzo smgch posuni¢. W poréwnaniu z mdiwoscia
prowadzenia aktywnej polityki ograniczania zaniezozé polityka hamowania wzrostu w
celu wstrzymania zanieczyszczagiadowiska bytaby niewiarygodnie nieefektywna. Wbist
cie nie osignicto by przez to wiele, gdynaprawd chcemy ograniczywielkosé, powiedz-
my, emisji Weglowodoréw do jednej trzeciej lub potowy obecnegzipmu. A przez zanie-
chanie wzrostu osgnicto by cé rownoznacznego z robieniem nag&tgobie samym.

Wreszcie to, 0 co naprawdnam pretensje do szkoty ,koa swiata™: odwraca ona
uwag: od rzeczywdcie waznych rzeczy, ktorych faktycznie maa dokond, krok po kroku,
po to, aby osigna¢ poprave. Koniecéwiata naprawe sie zbliza - j&li przyjmie sk podegcie
diugookresowe, to wiadomee Ziemia tak czy owak za #eniliardow lat zderzy size Sta-
cem, j&li przedtem nie wydarzy sijakis inny kataklizm. Tymczasem, jakdze, powodzito-
by nam st lepiej, gdybymy—e zamiast troszczysic o jakig ogolne ,fatalne potzenie
ludzkasci” - sprobowali wprowadzi wysokie opodatkowanie za emigwiazkow siarki lub
przeznaczali e¢g¢ srodkdw z Funduszu Powierniczego Autostrad (Highwayst Fund) na
masowe tranzytowe przewozy, lub stworzyli ludzkiprzyzwoite podstawy dochoddéw ro-
dzin, lub odrzucili weto prezydenta Nixona do ryggiycznej ustawy o jakci wody, lub
zreformowali system podatkowy, lub paydi kres gtodowi w Bengalu.
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